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ОБ’ЄКТ ДОМАШНЬОГО НАСИЛЬСТВА  
У ФОРМІ ЖОРСТОКОГО ПОВОДЖЕННЯ З ДІТЬМИ

У статті досліджується об’єкт домашнього насильства у формі жорстокого поводження з діть-
ми. Суспільна небезпечність діянь, які розміщено в розділі II Особливої частини КК «Кримінальні 
правопорушення проти життя та здоров’я особи», полягає в тому, що вони або заподіюють, або 
ставлять під загрозу заподіяння істотної шкоди життю та здоров’ю особи. Сукупність цих від-
носин і є родовим об’єктом зазначених кримінальних правопорушень. У ст. 1261 КК не передбачено 
такого наслідку, як смерть особи, тому вчиненням цього кримінального правопорушення безпосе-
редньо життю особи, зокрема дитини, шкода не заподіюється. Зважаючи на це, кримінальне пра-
вопорушення, передбачене ст. 1261 КК, слід зарахувати до групи правопорушень, видовим об’єктом 
яких є здоров’я. Основним безпосереднім об’єктом домашнього насильства у формі жорстокого по-
водження з дітьми є суспільні відносини, що забезпечують нормальний фізичний та психологічний 
розвиток дитини в колі сім’ї та впливають на формування її як повноцінної особистості.
Ключові слова: об’єкт кримінального правопорушення, суспільні відносини, домашнє насильство, 
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Постановка проблеми. Відповідно до положень 
ч. 1 ст. 2 КК підставою кримінальної відповідальності 
є вчинення особою суспільно небезпечного діяння, яке 
містить склад кримінального правопорушення, перед-
баченого КК. Першим обов’язковим елементом складу 
кримінального правопорушення є його об’єкт. Уста-
новлення та ретельний аналіз об’єкта дає можливість 
відповісти на запитання щодо сутності охоронюваного 
блага, кола осіб, які безпосередньо заінтересовані в його 
охороні, та предметного змісту соціального зв’язку між 
заінтересованими особами. У деяких випадках харак-
теристика об’єкта кримінального правопорушення та-
кож допомагає уточнити межі дії кримінально-правової 
норми, відмежувати кримінально протиправне діяння 
від правомірного, правильно кваліфікувати вчинене 
діяння та його наслідки. Проблема об’єкта криміналь-
ного правопорушення є однією з основних та найбільш 
спірних. У науковій літературі відсутні дослідження 
безпосереднього об’єкта домашнього насильства саме 
у формі жорстокого поводження з дітьми. Окремі вчені 
давали визначення безпосереднього об’єкта домашньо-
го насильства загалом. Проте такий об’єкт вони тлума-
чили по-різному.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Про-
блемним аспектам визначення основного безпосеред-
нього об’єкта складу кримінального правопорушення, 
передбаченого ст. 1261 КК України, присвятили свої 
праці так вчені, як О. Біловол [1], А. Вознюк [2], О. Ду-
доров [3], М. Хавронюк [4] та інші.

Мета статті – встановити родовий, видовий та без-
посередній об’єкти домашнього насильства саме у фор-
мі жорстокого поводження з дітьми.

Виклад основного матеріалу. Загальновизнаною 
є позиція, відповідно до якої об’єктом є те, на що по-
сягає особа, яка вчинила кримінальне правопорушен-
ня, і чому внаслідок цього або заподіюється реальна 
шкода, або створюється загроза її заподіяння. Але що 
стосується змісту поняття об’єкта кримінального пра-
вопорушення, то тут думки науковців різняться. Проте 
наразі найбільшу кількість прихильників має визначен-
ня об’єкта кримінального правопорушення як суспіль-
них відносин [5, с. 21–22; 6, с. 119; 7, с. 202].

Ми також підтримуємо таку точку зору, тому в до-
слідженні виходитимемо з того, що загальним об’єктом 
кримінального правопорушення (на який посягають 
усі кримінальні правопорушення, зокрема передбачене 
ст. 1261 КК) є суспільні відносини, що поставлені під 
охорону закону про кримінальну відповідальність. Про-
те такі суспільні відносини досить різноманітні. Тому 
необхідно встановити всі види об’єктів.

Найпоширенішою в науці кримінального пра-
ва є триступенева класифікація (загальний, родовий 
та безпосередній об’єкти), яку ще іменують класифі-
кацією «по вертикалі» [8. с. 129]. Зважаючи на це, для 
більш чіткого розуміння домашнього насильства у фор-
мі жорстокого поводження з дітьми доцільно з’ясувати 
його родовий об’єкт.

Під родовим об’єктом розуміють коло однорідних 
чи тотожних взаємопов’язаних суспільних відносин, які 
утворюють певну сферу суспільного існування та внаслі-
док цього повинні охоронятися єдиним комплексом взає-
мопов’язаних кримінально-правових норм [6, с. 124]. Так, 
розділ II Особливої частини КК «Кримінальні правопо-
рушення проти життя та здоров’я особи» (ст. ст. 115–145)  
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містить норми, у яких передбачається відповідальність 
за кримінально протиправні посягання на суспільні від-
носини, що забезпечують життя й здоров’я особи. 
Суспільна небезпечність діянь, які розміщені в цьому 
розділі, полягає в тому, що вони або заподіюють, або 
ставлять під загрозу заподіяння істотної шкоди життю 
та здоров’ю особи. Сукупність цих відносин і є родовим 
об’єктом зазначених кримінальних правопорушень.

Деякі вчені поряд з родовим об’єктом виокремлю-
ють підгруповий (видовий) об’єкт [9, с. 40; 10, с. 52–54].

Видовий об’єкт по суті є частиною родового 
та об’єднує в межах останнього близькі між собою су-
спільні відносини. Якщо застосувати цю рекомендацію 
для побудови системи кримінальних правопорушень, 
відповідальність за які встановлена розділом ІІ Особли-
вої частини КК, то можна виокремити як мінімум два 
видові об’єкти: життя та здоров’я.

Зважаючи на те, що в ст. 1261 КК не передбачено та-
кого наслідку, як смерть особи, можна дійти висновку, 
що вчиненням цього кримінального правопорушення 
безпосередньо життю особи, зокрема дитини, шкода не 
заподіюється. Тому кримінальне правопорушення, пе-
редбачене ст. 1261 КК, слід зарахувати до групи право-
порушень, видовим об’єктом яких є здоров’я.

З огляду на відсутність законодавчого визначення 
здоров’я як об’єкта групи кримінальних правопору-
шень, уявлення про цю ознаку складу кримінального 
правопорушення є доволі розмитим. Тому при дослі-
дженні здоров’я в такому аспекті необхідно зважати 
на те, що, по-перше, під кримінально-правовою охоро-
ною перебувають конкретно визначені в законі чи такі, 
що прямо випливають зі змісту конкретної норми КК, 
аспекти здоров’я людини. Це можуть бути орган або 
його функції, працездатність, відсутність фізичного 
болю, психічне здоров’я тощо. По-друге, під кримі-
нально-правовою охороною по суті перебуває не здо-
ров’я як певний «ідеальний» стан, для якого характерне 
абсолютно безперебійне функціонування всіх систем 
організму. Кримінальним законом передбачена відпові-
дальність за діяння, які спричиняють погіршення того 
стану здоров’я, який людина мала на момент учинення 
відповідних діянь [11, с. 90; 1, с. 228].

Проте для правотворчої та правозастосовної діяль-
ності найсуттєвіше значення має саме безпосередній 
об’єкт кримінального правопорушення. Безпосереднім 
об’єктом традиційно вважають конкретні суспільні від-
носини, які поставлені законодавцем під охорону пев-
ної статті Особливої частини КК, і яким кримінальним 
правопорушенням заподіюється шкода [6, с. 125].

Слід відмітити, що в науковій літературі відсутні 
дослідження безпосереднього об’єкта домашнього на-
сильства саме у формі жорстокого поводження з діть-
ми. Окремі вчені давали визначення безпосереднього 
об’єкта домашнього насильства загалом. Проте такий 
об’єкт вони тлумачили по-різному.

Так, на думку М.  Хавронюка, основним безпо-
середнім об’єктом домашнього насильства є здо-
ров’я та нормальний психологічний стан особи [3, с. 68; 
4, с. 382]. Однак, як зауважує О. Біловол, з огляду на 
те, що складниками здоров’я є біологічний, соціальний 
та психологічний аспекти (рівні), можна зробити висно-
вок, що нормальний психологічний стан є складником 
психологічного аспекту (рівня) здоров’я. Тому виокрем-
лювати його як самостійний складник досліджуваного 
кримінального правопорушення не потрібно [1, с. 229].

А. Вознюк зазначає, що основним безпосереднім 
об’єктом кримінального правопорушення, передбаче-

ного ст. 1261 КК, є суспільні відносини щодо кримі-
нально-правової охорони психологічного та фізичного 
здоров’я одного з подружжя або колишнього подружжя 
чи іншої особи, з якою винний перебуває (перебував) 
у сімейних чи близьких відносинах [2, с. 8].

Виокремлення в структурі основного безпосереднього 
об’єкта домашнього насильства фізичного й психологіч-
ного здоров’я є цілком зрозумілим, оскільки різновидами 
діянь об’єктивної сторони досліджуваного кримінально-
го правопорушення є систематичне вчинення фізичного 
й психологічного насильства відносно потерпілої особи. 
Проте цілком логічним є питання щодо змісту психоло-
гічного здоров’я. У літературі відсутнє єдине тлумачення 
цього поняття. Дискусійним є й питання щодо співвідно-
шення психічного й психологічного здоров’я стосовно 
їх взаємозалежності або автономії. Тут доречно згадати 
позицію О. Біловола, який зазначив, що незважаючи на 
відсутність у психології єдиної точки зору щодо змісту 
поняття психологічного здоров’я, виокремлення його по-
ряд із фізичним здоров’ям як одного зі складників поняття 
«здоров’я» для характеристики основного безпосередньо-
го об’єкта кримінального правопорушення, передбачено-
го ст.  1261 КК, є цілком обґрунтованим. Завдяки такому 
виокремленню можна більш точно встановити шкоду, 
якої було завдано об’єкту досліджуваного кримінально-
го правопорушення, у випадках, коли домашнім насиль-
ством не завдається шкода фізичному здоров’ю потерплої 
особи, проте така особа зазнає психологічних страждань 
[1, с. 229]. Тим більше, як уже зазначалося, психологічних 
страждань потерпіла особа зазнає завжди, навіть при вчи-
нені щодо неї фізичного чи економічного насильства.

Так, вироком Ленінського районного суду м. Запо-
ріжжя від 10 лютого 2020 року гр-на О. визнано вин-
ним у вчиненні кримінального правопорушення, пе-
редбаченого ст. 1261 КК, через те що він систематично 
впродовж тривалого часу вчиняв домашнє насильство 
стосовно свого неповнолітнього сина, яке виражалось 
у фізичному насильстві – штовханні та нанесенні тілес-
них ушкоджень. Окрім цього, гр-н О. вчиняв психоло-
гічне насильство стосовно сина, яке виражалося в сло-
весних образах, приниженні та примушенні останнього 
піти від бабусі, де він проживав останнім часом, що 
спричинило емоційну невпевненість, страх та виклика-
ло негативні емоції в потерпілого. Зазначені дії гр-на О. 
призвели до фізичного та психологічного страждання 
його неповнолітнього сина [12].

Проте для більш точного встановлення безпосеред-
нього об’єкта кримінального правопорушення, передба-
ченого ст. 1261 КК, слід проаналізувати елементи струк-
тури суспільних відносин, охоронюваних цією нормою.

Загальноприйнятою та найбільш поширеною є три-
складова структура суспільних відносин, яку станов-
лять такі елементи: 1) предмет, щодо якого існують від-
носини; 2) суб’єкти (учасники) відносин; 3) соціальний 
зв’язок як зміст таких відносин.

Предмет суспільних відносин, поставлених під охо-
рону ст. 1261 КК (у частині захисту дітей від домаш-
нього насильства), не матеріальний. Ним є: 1) особисті 
немайнові права та інтереси дітей, які передбачають 
право на нормальний фізичний, психічний розвиток, 
виховання без застосування фізичних чи інших пока-
рань, що принижують гідність, заборону жорстокого 
поводження тощо; 2) майнові права та інтереси дітей.

Суб’єктами суспільних відносин може бути як сама 
держава, так і її певні органи, об’єднання громадян, 
юридичні та фізичні особи [6, с. 121]. Певна частина 
суспільних відносин, які забезпечують нормальний 
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розвиток дітей, виникає також між дітьми, з одного 
боку, і державою – з іншого. Держава насамперед зо-
бов’язана забезпечити недопустимість будь-яких форм 
насильства чи іншого забороненого впливу на дитину.

Відповідно до ст. 5 Закону України «Про запобіган-
ня та протидію домашньому насильству» держава вті-
лює державну політику у сфері запобігання і протидії 
домашньому насильству, спрямовану на забезпечення 
комплексного інтегрованого підходу до подолання до-
машнього насильства, надання всебічної допомоги по-
страждалим особам й утвердження ненасильницького 
характеру приватних стосунків.

У здійсненні заходів у сфері запобігання та проти-
дії домашньому насильству, зокрема виявленні фактів 
домашнього насильства, наданні допомоги та захисту 
постраждалим особам, можуть брати участь підприєм-
ства, установи та організації незалежно від форми влас-
ності, громадські об’єднання та іноземні неурядові ор-
ганізації, фізичні особи – підприємці, які відповідають 
критеріям діяльності суб’єктів, що надають соціальні 
послуги, а також фізичні особи, які надають соціальні 
послуги, зокрема послуги патронату над дітьми [13].

Суб’єктами досліджуваних відносин є й діти, з метою 
забезпечення прав та законних інтересів яких формують-
ся відносини із запобігання та протидії домашньому на-
сильству у формі жорстокого поводження з дітьми. До 
того ж останні виступають ще і як потерпілі від кримі-
нального правопорушення, передбаченого ст. 1261 КК.

Суб’єктами цих відносин також є батьки (особи, що 
їх заміняють) чи інші близькі дитині особи, які водно-
час є суб’єктами кримінального правопорушення, пе-
редбаченого ст. 1261 КК.

З вищенаведеного випливає висновок, що суб’єк-
тний склад суспільних відносин, поставлених під охо-
рону ст. 1261 КК, є досить розгалуженим, а самі відно-
сини – полісуб’єктними.

Наступним елементом суспільних відносин, що аналі-
зуються, є соціальний зв’язок, який справедливо вважають 

одночасно змістом цих відносин. Як правило, під соціаль-
ним зв’язком розуміють взаємодію, свого роду взаємозв’я-
зок суб’єктів. Такий зв’язок є однією з форм загального 
зв’язку та взаємодії і характерний він тільки для людини. 
У досліджуваному випадку соціальним зв’язком є сама 
діяльність суб’єктів суспільних відносин, спрямована на 
забезпечення нормального розвитку та здоров’я дитини. 
Провадять таку діяльність на підставі нормативних актів, 
що її регулюють. Зокрема, це Конституція України, зако-
ни України «Про охорону дитинства» та «Про запобігання 
та протидію домашньому насильству» тощо.

З огляду на вищевикладене та враховуючи те, що 
ст. 1261 КК розміщено в розділі, родовим об’єктом якого 
є життя та здоров’я, можна дійти висновку, що основним 
безпосереднім об’єктом домашнього насильства у фор-
мі жорстокого поводження з дітьми є суспільні відно-
сини, що забезпечують нормальний фізичний та психо-
логічний розвиток дитини в колі сім’ї і впливають на її 
формування як повноцінної особистості.

Висновки. Проведене дослідження дало змогу вста-
новити, що суспільна небезпечність діянь, які розмі-
щені в розділ II Особливої частини КК «Кримінальні 
правопорушення проти життя та здоров’я особи», по-
лягає в тому, що вони або заподіюють, або ставлять під 
загрозу заподіяння істотної шкоди життю та здоров’ю 
особи. Сукупність цих відносин і є родовим об’єктом 
зазначених кримінальних правопорушень. У ст. 1261 КК 
не передбачено такого наслідку, як смерть особи, тому 
вчиненням цього кримінального правопорушення без-
посередньо життю особи, зокрема дитини, шкода не 
заподіюється. Зважаючи на це, кримінальне правопору-
шення, передбачене ст. 1261 КК, слід зарахувати до гру-
пи правопорушень, видовим об’єктом яких є здоров’я. 
Основним безпосереднім об’єктом домашнього насиль-
ства у формі жорстокого поводження з дітьми є суспіль-
ні відносини, що забезпечують нормальний фізичний 
та психологічний розвиток дитини в колі сім’ї і вплива-
ють на її формування як повноцінної особистості.
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THE OBJECT OF DOMESTIC VIOLENCE IN THE FORM OF CHILD ABUSE

The article examines the object of domestic violence in the form of child abuse. There is a generally recognized position 
according to which the object is what is encroached upon by a person who has committed a criminal offense. But as for 
the content of the concept of the object of a criminal offense, here the opinions of scientists differ. The definition of the object 
of a criminal offense as social relations has the largest number of supporters. However, such social relations are quite 
diverse. Therefore, it is necessary to install all types of objects.

The public danger of the acts listed in Chapter 2 of the Special Part of the Criminal Code "Criminal Offenses Against 
Life and Health of a Person" consists in the fact that they either cause or threaten to cause significant harm to a person's 
life and health. The totality of these relationships is the generic object of the specified criminal offenses.

Some scientists, along with the generic object, also distinguish a subgroup (species) object. A specific object is essentially 
a part of a generic object and unites close social relations within its boundaries. If this recommendation is applied to build 
a system of criminal offenses, the responsibility for which is established by Section 2 of the Special Part of the Criminal Code, 
then it is possible to distinguish at least two types of objects: life and health. Given that in Art. 126-1 of the Criminal Code does not 
provide for such a consequence as the death of a person, therefore, the commission of this criminal offense does not directly harm 
the life of a person, including a child. In this regard, the criminal offense provided for in Art. 126-1 of the Criminal Code, should 
be included in the group of offenses whose specific object is health. Due to the lack of a legal definition of health as an object 
of a group of criminal offenses, the idea of this feature of the composition of a criminal offense is rather unclear. Therefore, when 
examining health in this aspect, it is necessary to proceed from the fact that the criminal law provides for responsibility for actions 
that cause the deterioration of the state of health that a person had at the time of committing the relevant actions.

The main direct object of domestic violence in the form of child abuse is social relations that ensure the normal physical 
and psychological development of the child in the family circle and influence the formation of him as a full-fledged personality.

Key words: object of a criminal offense, social relations, domestic violence, abuse, cruel treatment, children.
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